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Suwatki, dnia 20/11/2015 r.

NS: AD.331/MIDI/7/2015

Wszyscy uczestnicy postepowania
AD.331/MIDI1/7/2015

Zawiadomienie
o odrzuceniu ofert i uniewaznieniu postepowania

Dotyczy: przetargu nieograniczonego pn. ,,Dostawa sprzetu komputerowego i sprzetu
elektronicznego w ramach projektu ,,Kreatywne Osrodki Nauki i Technologii w Suwatkach
i Grodnie”

Drzialajgc na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz.907 z pézn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa”.
Biblioteka Publiczna im. Marii Konopnickiej w Suwatkach

Informujemy, iz w toku postepowania odrzucone zostaty nastgpujace oferty:

Nr oferty, nazwa i adres

b wykonawcy:

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Podstawa prawna 89 ust 1 pkt. 2 jej tres¢ nie
odpowiada tresci SIWZ oraz art. 89 ust 1 pkt. 6
Ustawy PZP Zamawiajacy odrzuca oferte , poniewaz
zawiera bledy w obliczeniu ceny.

Zamawiajacy zgodnie z zapisami SIWZ wskazal
sposob obliczenia ceny okreslony w c¢z.5 ust 4
Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamdwienia (str.
13 SIWZ) t;. ,,Dla prawidtowego obliczenia wartosci
brutto w danej czesci nalezy w , Formularzu
PHPU ZUBER Andrzej asortymentowo - cenowym’ podac ceny jednostkowe
Zuber 50-424 Wroctaw | netto odpowiednio do jednostki miary. Warto$¢ netto
1 ul. Krakowska 29 C (1) dla kazdej pozycji asortymentowej bgdzie wynikaé z
pomnozenia ilosci i ceny jednostkowej netto.
Nastepnie nalezy zsumowaé poszczegdlne wartosci
netto otrzymujqc lqczna wartosé netto, dalej nalezy
obliczy¢ kwote podatku VAT, po czym zsumowaé
lgczng wartos¢ netto i kwote podatku VAT uzyskujge w
ten sposob wartoS¢ brutto oferty.”
Wykonawca w zlozonej ofercie jak i w formularzu
asortymentowo-cenowym przyjal, iz prawidlowe jest
dzialanie odwrotne, ustalajac w sposéb dowolny, iz
nalezy przeprowadzi¢ dzialanie matematyczne,
dochodzac od ceny brutto do ceny netto oferty co jest
niezgodne z SIWZ. (po zsumowaniu wszystkich
pozycji w kolumnie 8 - ,,warto$¢ netto” otrzymali$my
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warto$¢ netto, ktora stanowi wartos¢ brutto oferty.)

Zamawiajacy zwrocit si¢ pismem z dnia 09/11/2015r.
do Wykonawcy na mocy art. art. 87 ust. 1 Ustawy
Prawo Zamowieni Publicznych, o wyjasnienie tresci
zlozonej oferty w zakresie cen jednostkowych
podanych w  Zalaczniku nr 2 Formularz
asrtymentowo-cenowy )
W odpowiedzi na wezwanie do zlozenia wyjasnien
Wykonawca wyjasnia, ze podane ceny wszystkich
pozycji w kolumnie 7 Formularza cenowego
(Zalacznik nr 2) sa cenami netto oraz iz
odpowiednio podana w kolumnie warto$¢ tych
pozycji stanowi rowniez kwoty netto, zgodnie z
wymaganiami zawartymi w SIWZ, do ktérych
wykonawca stosowal si¢ przy wypelnianiu
formularza cenowego. Wynikajaca z
podsumowania kolumny 8-mej w/w formularza
taczna warto$¢ netto stanowi kwote 159 998,40 zk.
Warto§¢ podatku VAT (23%) wynosi wigc
36 799,63 zt za$ warto$¢ brutto wynosi 196 798,03
Wykonawca dodatkowo wyjasnia, iz omylkowo,
w sposéb niezamierzony, podczas wykonywania
czynno$ci technicznych przy wpisywaniu w
formularzu cenowym In fine wartosci netto, brutto
i VAT wskazal w podsumowaniu Formularza
cenowego kwote 159 998,40 zt jako kwote brutto i
w konsekwencji powyzsze] omylki dokonywal
dalszych obliczen matematycznych wyliczajac od
omyltkowo wskazanej wartosci brutto kwote netto 1
podatku Vat w prawidtowej stawce 23%. Na
oczywisto$¢ tej omylki wskazuje zawarty w
Formularzu cenowym (zat. Nr 2) nadany przez
Zamawiajgcego  tytut  kolumny 7  (cena
jednostkowa) oraz kolumny 8 (wartos¢ netto),
albowiem warto$é netto kazdej pozycji stanowi
iloczyn cen jednostkowych netto (ilosci z kolumny
6), natomiast podsumowanie wartosci
poszczegblnych pozycji wyrazonych w kwotach
netto wyraza¢ si¢ musi takze w tym samym
mierniku —w kwocie netto. W konsekwencji
powyzszej omytki wykonawca w formularzu
ofertowym ceng oferty netto 130 080,00 zI zamiast
prawidlowej 159 988,40 zt oraz kwote 29 918,40
zt podatku Vat zamiast 36 799,63 zt 1 wartos¢
oferty brutto 159 998,40 zi zamiast prawidlowe;j
kwoty netto 196 798,03 zt. Wykonawca wnosi o
poprawienie powyzszej omyltki zaznaczajgc, iz nie
mozna méwié o biledzie w obliczeniu ceny
albowiem zostala wyliczona wg wskazan
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Zamawiajgcego 1 przy zastosowaniu stawki (Vat
23%).

Zamawiajgcy ~ nie  uwzglednit  wyjasnien
Wykonawcy bowiem w ocenie Zamawiajgcego nie
jest to omyltka pisarska, a ewidentny blad w
obliczeniu ceny .

Wykonawca sprzecznie niz podano w SIWZ
obliczyl warto§¢ oferty tym samym prébujac
zmieni¢ jej tres¢, co jest nie dopuszczalne.

Ponadto  wskazane przez ~Wykonawce w
wyjasnieniach orzecznictwo absolutnie nie ma
zwigzku ze sposobem obliczenia ceny. Wskazany
przez Wykonawce blad nie kwalifikuje sie¢ jako
omyika pisarska. Nie jest to jak sama definicja
wskazuje ani niezamierzone przekrgcenie ,ani
opuszczenie wyrazu, btad logiczny lub blad
majacy posta¢ innej niedoktadnosci przypadkowe;j.
W ocenie KIO zgodnie z utrwalong definicjg
omytki pisarskiej dotyczy ona takich bledow,
ktore sg tatwe do zauwazenia a ,,0czywisto$¢”
omylki, rozumianej jako okreslona niedoktadnos¢
nasuwa si¢ kazdemu, bez potrzeby
przeprowadzenia dodatkowych badan, czy tez
ustalen. Moze to by¢ biagd pisarski, logiczny,
przypadkowe przeoczenie lub inna niedoktadnos¢,
ktéra nasuwa si¢ sama przez si¢, kazdemu, a
poprzez dokonanie poprawki tej omytki, wiasciwy
sens oswiadczenia pozostaje bez zmian.

W przypadku ocenianej oferty nie mamy do
czynienia z omytkg widziang od razu, ktorg
Zamawiajgcy mogt porownaé z innymi zapisami w
oddzielnych dokumentach, nie jest to takze
fizyczne wprowadzenie omylkowego zapisu w
treci oferty, ktory nasuwa si¢ samoczynnie
poprzez pierwszy oglad oferty Wykonawcy.

Dla stwierdzenia blgdu w obliczeniu ceny
Zamawiajgcy musial dokonaé¢ badania i oceny
oferty szczegdlnie pod wzgledem rachunkowym.
W tym przypadku powotlanie si¢ na stwierdzenie,
iz jest to oczywista omytka pisarska jest
bezzasadne.

Ustalone przez Wykonawce wartosci w ofercie w
tabeli sg  prawidlowe pod  wzgledem
matematycznym, ale sprzeczne z ustalonym
sposobem obliczenia ceny w SIWZ.

Wykonawca na mocy art. 87 ust. 1 ustalil nowg
tre$¢ oferty. Jest to ewidentna ingerencja w jej tresé
poprzez ustalenie dla niej nowej ceny, korzystnej dla
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Wykonawcy w okolicznosciach gdy znane mu s3
tresci pozostalych ofert.
Dla podanej rzekomej wartosci netto 15 988,40 zi

Wykonawca bezzasadnie ustalit nowg wartos¢ VAT

w kwocie 3 699,63 zt a co za tym idzie i nowg warto$¢
brutto 19 698,03 zt. co w konsekwencji jest
niedopuszczalne. W zwigzku z powyzszym oferta
Wykonawcy podlega odrzuceniu.

Podstawa prawna 89 ust 1 pkt. 2 Ustawy PZP
Zamawiajgcy odrzuca oferte, jej tre$¢ nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia

Zgodnie z zapisami SIWZ Zamawiajacy w
Zatgczniku nr 2 do SIWZ wymagat potwierdzenia
opisu oferowanego urzgdzenia przy zalozeniu, ze
parametry wymagane sg parametrami minimalnymi a
nie spetnienie nawet jednego z w/w parametrow
spowoduje odrzucenie oferty. Ponadto brak opisu
traktowany bedzie jako brak danego parametru w
oferowanej konfiguracji urzadzenia.

Wykonawca zaoferowal Komputer stacjonarny z
monitorem:

Poz. System operacyjny klasy PC — stwierdzono brak
podania wymagane]  strony www. serwera dla
pobierania darmowych aktualizacji.

Poz. Zlacze zewnetrzne —wykonawca w tabeli
potwierdza ze posiada port ~ HDMI, natomiast
zaoferowany model Fujitsu Esprimo P420 i5-4460 nie
posiada portu HDMI .

Poz. Karta graficzna- GTX 745 2GB nie osigga
minimum 2500 punktéw w tescie PassMark - G3D
Mark na dzien sktadania oferty
(http://www.cpubenchmark.net). Co  wykonawca
potwierdzit w ztozonych wyjasnieniach .

pkt. Serwer z monitorem poz. Oprogramowanie/
System operacyjny klasy serwer spetlniajacy wskazane
wymagania poprzez wbudowane mechanizmy, bez
uzycia dodatkowych aplikacji- dla pkt. 1-3 co do
oferowanego systemu mozliwosci implementacji
wymienionych funkcjonalno$ci- Wykonawca nie
potwierdzil oferowanych parametréw.

poz. 3 Swich z wyposazeniem szafy rack. Dla pozycji
UPS Wykonawca nie podal Producenta/Modelu. W
zwigzku z powyzszym oferta jest nie zgodna z SIWZ

»COMAG” Jacek
2 Sokotowski ul. Szpitalna
77/3 16-400 Suwaiki (2)
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i podlega odrzuceniu.

Na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz.U. z 2013r. poz.907 — wraz z pdzn. zm.) Zamawiajgcy zawiadamia, ze
przedmiotowe postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego zostalo uniewaznione, '
zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt. 1, poniewaz nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej

odrzuceniu.
Uzasadnienie uniewaznienia postgpowania:

W przedmiotowym postepowaniu w wymaganym terminie, tj. do dnia 02.11.2015 r.
wplynely dwie oferty od nastepujacych Wykonawcéw: PHPU ZUBER Andrzej Zuber 50-
424 Wroctaw ul. Krakowska 29 C (1); COMAG” Jacek Sokotowski ul. Szpitalna 77/3
16-400 Suwatki (2) jednakze oferty te zostaty odrzucone na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2
oraz. 89 ust 1 pkt. 6 Pzp (uzasadniania odrzucenia ofert zamieszczono powyzej), dlatego
postanowiono jak wyze;j.

Zamawiajacy informuje, iz w najblizszym czasie zamierza powtdérzy¢ procedure
przetargowa.

Przypominamy réwniez, iz stosownie do regulacji art. 93 ust. 5 Pzp, Zamawiajacy na
wniosek Wykonawcey, ktory ubiegat sie o udzielenie zamoéwienia, zawiadamia o wszczgciu
kolejnego postepowania, ktore dotyczy tego samego przedmiotu zamowienia.

Z powazaniem




